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کید دارد نباید مس���ئله ی خط  ک���ه تأ زه���را نبوی: یکی از متخصصان زبان شناس���ی 
را به س���ادگی در قالب پاس���خ  های سرراس���ت مثبت و منفی مورد بررس���ی قرار داد و 
باید به گونه ای پیچیده تر بدان نگریس���ت، دکتر علاءالدین طباطبایی است. دکتر 
گروه واژه  گزینی فرهنگس���تان زبان و ادب فارسی است. از وی  طباطبایی دانش���یار 
تألیفاتی همچون »فعل بس���یط فارس���ی« و »واژه س���ازی و اس���م و صف���ت مرکب در 
زبان فارس���ی« )ه���ر دو با همکاری امید طبیب  زاده( به چاپ رس���یده اس���ت. علاوه 
کرده است.  بر آن، طباطبایی آثاری مهم را نیز در حوزه ی سینما به فارسی ترجمه 
که از ساده  س���ازی مس���ائل زبانی  کید می کند  گفت وگوی زیر، تأ دکت���ر طباطبایی در 
کرد و برنامه  ریزی  های دوراندیشانه  ای را در رابطه با آینده ی خط و زبان  باید پرهیز 

فارسی تمهید نمود.

کمبودهای خط فارسی موجود چیست؟ قای دکتر، از نظر شما، مزیت ها و     آ
کامـــلًا مطابقت ندارد و بدیهی  گفتار مردم  خط فارســـی مانند بیشـــتر خط های دنیا، با 
که بیشـــتر افراد با آن آشـــنا هســـتند. مثـــلًا در خط فارســـی حروفی  اســـت عیب هایـــی دارد 
گون نوشـــته می شـــوند.  گونا کـــه در زبـــان یک صـــدا دارند، امـــا به چنـــد صـــورت  هســـت 
گـــون  گونا بـــه ســـه صـــورت  را  امـــا آن هـــا  تلفـــظ دارد،  یـــک  مثـــلًا »س«، »ص« و »ث« 
می نویســـیم. همچنیـــن حروفـــی ماننـــد »ز«، »ض«، »ذ«، و »ظ« بـــه چند صورت نوشـــته 
 می شـــوند، امـــا یک صـــدا دارنـــد. »الـــف« به عنـــوان همـــزه و »ع« نیـــز همین گونه اســـت.
کـــه از نظر تصویری و بصری، شـــکل  اِشـــکال دیگر خط فارســـی نقطه دار بودن آن اســـت 
ع  خوبـــی نـــدارد. مشـــکل دیگـــر عـــدم مطابقت خط بـــا گفتار اســـت. چون خـــط در مجمو
گفتـــار محافظه کارتـــر اســـت، در نتیجـــه، صورت های قدیمی را بیشـــتر نشـــان می دهد.  از 
کـــه امروزه ما بـــا واو معدوله می نویســـیم، در گذشـــته تلفظ خاصی داشـــته  مثـــلًا خواهـــر را 
کنـــون از بیـــن رفته اســـت. امـــا در نوشـــتار، به همـــان صورت نشـــان داده می شـــود؛  کـــه ا
گیاه تیـــغ دار و »خـــوار« به معنای پســـت، از نظر  یعنـــی در گذشـــته بیـــن »خار« به معنـــای 
کنون این دو به یک شـــکل تلفظ می شـــوند و  تلفـــظ هم تفاوت وجود داشـــته اســـت، اما ا
گفتار و نوشـــتار تقریبـــاً در همه ی  تلفـــظ اصلی آن هـــا از بین رفته اســـت. این عدم تطابق 
کند.  گفتار تغییـــر می کند، اما نوشـــتار نمی تواند دائـــم تغییر  خط هـــای دنیا هســـت. چون 
گـــر بخواهند  که نســـل ها را به هم متصـــل می کند. ا نوشـــتار، ســـنتی را بـــه وجود مـــی آورد 
دائـــم نوشـــتار را تغییر دهند، ارتباط بین نســـل ها ضعیف می شـــود، اما مثـــلًا در زبان های 
گفتار بیشتر است. کرده اند، مطابقت نوشتار و   ایتالیایی و آلمانی، چون خطشـــان را به روز 
کوتاه را نشـــان  کـــه مصوت های  بـــه نظر مـــن، بزرگ ترین اِشـــکال خط فارســـی آن اســـت 
کلمـــه ی »برد« را ببینید هـــم می توانید آن را »بُـــرد« بخوانید،  گر  نمی دهـــد. بـــرای مثال، ا

هـــم »بَـــرد«، هـــم »بِـــرد«. مصوت هـــای بلنـــد همه جـــا یک شـــکل نوشـــته می شـــوند، اما 
تلفـــظ آن هـــا همه جا یکســـان نیســـت. بنابرایـــن مصوت های بلنـــد را هم به دقت نشـــان 
کلمـــه ی »بیـــدق« را ممکـــن اســـت بـــه دوگونـــه ی »بیـــدق« و »بِی دق«  نمی دهـــد. مثـــلًا 
بخوانیـــم. یـــا »او« در جایـــی صدای »او« می دهد مثـــل »بود« و در جای دیگـــر صدای »اُ« 
کلمه ای بـــه یک مصوت  گر  کـــه ا می دهـــد مثل »دو«، زیرا ســـنت خط فارســـی این اســـت 
ختم شـــود، حتماً باید یک علامت نوشـــتاری داشـــته باشـــد؛ بر عکس اینکه مصوت های 
کلمـــه علامت نوشـــتاری ندارند، در آخر حتماً نشـــانه ی نوشـــتاری داریم.  کوتـــاه در داخل 
کلمـــه را بـــا »ه« نشـــان می دهیـــم، مثـــل »نامـــه« و »خانه« که  « در آخـــر  کوتـــاه »ِـ مصـــوت 
گفتـــه می شـــود. »اُ« را نیز بـــا واو نشـــان می دهیم.   بـــه ایـــن نشـــانه، » هـــای غیرملفـــوظ« 

بـــه ســـمت اصـــلاح خـــط برویـــم،  گـــر بخواهیـــم  ا کـــه  اســـت  ایـــن  مـــن  نظـــر شـــخصی 
یـــک  ایـــن  منتهـــا  کنیـــم،  خـــط  وارد  نیـــز  را  کوتـــاه  مصوت هـــای  بتوانیـــم  بایـــد 
کاری  همیـــن  کوچـــک  اصـــلاح  نیســـت.  کوچکـــی  کار  و  اســـت  بنیادیـــن  اصـــلاح 
اســـت.  شـــده  انجـــام  واژه هـــا  سرهم نویســـی  و  جدانویســـی  خصـــوص  در  کـــه   اســـت 
اما با تمام این مشـــکلات، ما در دنیا خط هایی داریم که از خط فارســـی مشـــکل ترند، مثل 
کـــره ای و خط ژاپنی. این خط ها از خط فارســـی بســـیار مشـــکل ترند و  خـــط چینـــی یا خط 
کتر  کارا گیری شـــان چند ســـال طول می کشـــد. در خط چینی، حدود پنج هزار نویسه یا  فرا

که برای خواندن خط چینی باید آن ها را یاد بگیریم. وجود دارد 
کردید چیست؟ که عنوان  کردن مشکلاتی     پیشنهاد شما برای برطرف 

کار انجام دهیـــم: یکی اینکه بگذاریم خـــط همین گونه باقی بماند.  ما می توانیم ســـه 
که مصوت ها را  کنیم  کاری  که همین خط را مقداری تغییر دهیم. مثلًا  راه دیگر آن اســـت 
نشان دهد. مشکل دیگری که داریم این است که چند »ی« با نقش های متفاوت داریم، 
از جمله یای صفت ســـاز، یای وحدت و... که این ها در خط فارســـی نشان داده نمی شود، 
ع برای فارســـی زبانان  کـــه از نظر معنایـــی اهمیت دارد. البتـــه این ها در مجمو در صورتـــی 
کلی تغییر دهیم، مانند  مشکل چندانی ایجاد نمی کند. راه سوم آن است که خط را به طور 

کرد. البته این تغییر خط در دنیا چندان رایج نیست. که ترکیه  کاری 
که می دانید، بحث تغییر خط فارس���ی بیش از صد س���ال اس���ت     به  هر حال، همان  طور 

ح شده است.  که مطر
بلـــه، قبـــل از انقلاب مشـــروطه، آبای انقلاب مشـــروطه تصور می کردنـــد تمام یا بخش 
بزرگـــی از عقب ماندگـــی مـــا به دلیل مشـــکلات خط اســـت و بـــا تغییر خـــط می توانیم تمام 
کنیم که طبیعتاً این طور نیســـت. تغییر خـــط، تغییر کوچکی به وجود  مشـــکلاتمان را حل 
می آورد. خط مســـئله ای اســـت که جنبه های فرهنگی، سیاســـی، اجتماعی و فرهنگی آن 
کردم، بحث تغییر  که عـــرض  بـــر جنبه های زبانی اش می چربـــد. در خصوص زبان چینی 

از شکل ایده آل خط 
دور نیستیم

گفت وگو با عاءالدین طباطبایی

تغییر خط یا صیانت از آن خیلی هم به اراده ی ما نیست
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زبـان و ادبیــات       نغمــه ی نامــوزون

ح بـــود، اما این خـــط یک فایده ی بســـیار بـــزرگ دارد. در چیـــن لهجه های زبان  آن مطـــر
که به لحاظ رسمی لهجه هستند. اما تفاوت  چینی در حقیقت زبان های مختلف هســـتند 
ایـــن لهجه هـــا با یکدیگر به قدری زیاد اســـت که به اندازه ی تفاوت مثلًا زبان انگلیســـی و 
آلمانی است. مردم نواحی مختلف چین متوجه صحبت یکدیگر نمی شوند، اما چون خط 
چینـــی تصویری اســـت، همه ی آن ها می تواننـــد بخوانند و معنـــی آن را بفهمند. بنابراین 
چین به لحاظ سیاســـی، اجتماعی و تاریخی مجبور اســـت این خط را نگه دارد، چون یکی 
گذشـــته قطع  گر خط را تغییـــر دهند، ارتباط با  از عوامـــل وحدت چین اســـت. همچنیـــن ا
که بتوان به راحتی آن را تغییر داد. ع مهمی است و خط چیزی نیست  می شود. این موضو
در واقـــع تمـــام خط هـــا دچار مشـــکلاتی هســـتند. خـــط انگلیســـی هم مشـــکلاتی دارد، 
کلمه ی جدید انگلیســـی را  کمتر اســـت. وقتـــی یک  که مشـــکلاتش از خط فارســـی  هرچند 
می بینیـــد، بـــرای اینکه مطمئن شـــوید تلفظش چیســـت، بایـــد حتماً به فرهنـــگ مراجعه 
کلمه ی  کنیـــد یـــا از یـــک منبع انگلیســـی بشـــنوید. حتـــی خـــود انگلیســـی زبانان وقتی بـــا 
کو«  جدیـــدی مواجـــه می شـــوند، نمی دانند چگونه تلفظ می شـــود. مثلًا غذایی بـــه نام »تا
کـــه ابتـــدا مـــردم به غلـــط آن را »تِی کـــو« تلفـــظ می کردنـــد؛ یعنی خط  )taco( وجـــود دارد 
انگلیســـی هـــم تلفـــظ را به ســـختی نشـــان می دهـــد. زمانـــی بحـــث تغییـــر خط انگلیســـی 
خ نـــداد. ح بـــود، امـــا چـــون تغییـــر خـــط هزینـــه ی بالایـــی دارد، ایـــن اتفـــاق ر  هـــم مطـــر
کدام راه را در پیش بگیریم، این فقط مســـئله ی زبانی نیســـت. قبل از هرچیز،  حالا اینکه 
گـــر بخواهیم خط  یک مســـئله ی سیاســـی، فرهنگی-اجتماعی و حتی اقتصادی اســـت. ا
فارسی را تغییر دهیم و در عین حال، پیشینه ی فرهنگی خودمان را نگه داریم، باید تمام 

کار هزینه بر است. کنیم و این  آثار را به خط دیگر بنویسم و حفظ 
مسئله ی دیگر آن است که تغییر خط یا عدم تغییر آن، خیلی هم به اراده ی ما نیست، 
کنون در فضای مجازی، در مواردی فارسی را به خط  زیرا با به وجود آمدن اینترنت، هم ا

فارسی می نویسند. 
   بله، این چالش نظام های نوشتاری جدید در عرصه ی نرم افزارهای رایانه  و برنامه های 

کرد؟ اینترنتی است. به نظرتان در رابطه با این مسئله چه باید 
گر احتمال  ببینید ممکن اســـت در چند ســـال آینده، خیلی ها به خط لاتین بنویســـند. ا
کنار خط فارســـی، خـــط لاتین را نیز در نظر  می دهیم چنین اتفاقی می افتد، بهتر اســـت در 
کســـی خواســـت فارســـی را به خط لاتین بنویســـد،  گر  که ا کنیم  بگیریـــم و آن را نظام منـــد 

ع شود. کار قانون مند باشد؛ یعنی علاج واقعه قبل از وقو حداقل این 
کـــه می توانیم عمل  امـــا مـــا فقط در دامنه ی ممکن ها حـــرف می زنیم، نه در دامنه ای 
کنیم و آن را تغییر دهیـــم، باز هم به این معنی  گر بخواهیم خط فارســـی را لاتین  کنیـــم. ا
ع خط را آموزش  نیست که نباید خط کنونی را آموزش داد. شاید برای چند نسل باید دو نو
داد تا ارتباط بین نسل ها قطع نشود، اما به هر حال، بالأخره یک خط مسلط خواهد شد.

   معایب خط فارسی را برشمردید، اما از مزایای آن نگفتید.
بـــه هـــر حال، خط فارســـی تاحـــدی تلفظ را نشـــان می دهـــد. این طور نیســـت که اصلًا 
که اصـــلًا تلفظ را  کنید، مثـــلًا خط چینی  گـــر آن را با خطوط دیگر مقایســـه  نشـــان ندهـــد. ا
که ببینید  کلمات را  نشـــان نمی دهد، خط فارسی وضعیت بهتری دارد. در فارسی خیلی از 
کلمات  کلمه ی »خار« را به راحتی تلفظ می کنید. خیلی از  کنید. مثلًا  می توانیـــد آن را تلفظ 
کلمات  که ما در مواجهه با چند درصد  کار شـــود  ع  این گونه هســـتند. باید روی این موضو
کنیم. کلمات را از روی نوشته می توانیم تلفظ  فارسی به مشکل برمی خوریم. ما خیلی از 

گفتار دقیقاً  که با  می شـــود این طور گفت که خط ایده آل یا آرمانی و مطلوب این اســـت 
که هیـــچ خطی در دنیـــا این گونه نیســـت؛  مطابقـــت داشـــته باشـــد 
که با  یعنـــی به لحاظ نظری شـــما در یک ســـر طیـــف، خطی داریـــد 
که هیچ  کاملًا مطابقت دارد و در یک ســـر طیف، خطی دارید  گفتـــار 
گفتار  که صـــد درصد با  گفتار ندارد. هیچ خطی نیســـت  ارتباطـــی با 
که به این سر طیف  مطابقت داشته باشد. منتها خط هایی هستند 
گر از  که خط ایتالیایـــی و آلمانی از آن جمله هســـتند. ا نزدیک ترنـــد 
منتهاالیه ســـمت راســـت تا منتهاالیه ســـمت چپ را در نظر بگیرید، 
گر شـــما مطلوبیت خط را در این  که ا خط هـــای متنوعی وجود دارد 
بدانید که به گفتار نزدیک باشد، بین خط های موجود، خط آلمانی 
و ایتالیایی از همه ی خطوط بهترند. در این میان، خط های زیادی 
که  که خط فارســـی هم یکی از آن هاســـت. به این معنی  وجود دارد 
گفتار منطبق نیست.  کاملًا هم بر  گفتار دور نیست، منتها  خیلی از 

   پس ما خیلی از فرم ایده آل دور نیستیم؟
نـــه، خیلی دور نیســـتیم؛ یعنـــی همین خـــط را می توانیم اصلاح 

که شـــاید بهتر باشـــد که یک خط لاتین را موازی  کنیم، ولی این را هم باید در نظر بگیریم 
گذاشته شود، ولی خط لاتینی برای  کنار  کنیم، نه اینکه خط موجود  با این خط پیشنهاد 
کرد، بتواند از آن  کســـی نیاز پیدا  گر  که ا اســـتفاده در اینترنت و رایانه وجود داشـــته باشـــد 
کار باید بـــا تأنی صورت  کنـــد، این  گر زمانی قرار شـــود که خط تغییر  کنـــد. حـــالا ا اســـتفاده 
بگیرد. برای مثال، ابتدا باید چند روزنامه و نشـــریه با خط جدید نوشـــته شـــوند و بازخورد 
آن را در جامعـــه ببینیم. به هر حـــال، این تغییر خط یا اصلاح خط به برنامه ریزی در زبان 

کافی صورت بگیرد. مربوط می شود و باید با مطالعه ی 
   موضع فرهنگستان در قبال تغییر خط چیست؟

که مشـــکلات خط  که بنده اطلاع دارم، این اســـت  موضـــع فرهنگســـتان هم تا جایـــی 
برطرف شـــود. به نظر من، مهم ترین کاری که باید انجام شـــود، یکدستی خط است. مثلًا 
گر »زیست شناســـی« را جدا و بی فاصله می نویسید، همه آن را به همین صورت بنویسند.  ا
کلمه عادت  شـــما می دانید در نوشـــتار، هیچ کس حرف خوانی نمی کند. چشـــم تان به یک 
کلمـــات را حرف خوانی  ع اثبات شـــده و آزمایش شـــده اســـت که مـــا  می کنـــد. ایـــن موضـــو
کلمات را از روی شکلشـــان می شناســـیم و می خوانیم. بـــه همین دلیل،  نمی کنیـــم، بلکه 

به سرعت آن ها را می خوانیم.
کمک  گسترش ســـواد و یادگیری آن خیلی  کلمات ثابت شود، در  گر شـــکل نوشـــتاری  ا
گر کلمات به  صورت های مختلف نوشته شوند، این  می کند و آموزش را راحت می کند، اما ا
گر بخواهید  کار را دشـــوار می کند و از لحاظ کار در رایانه هم مشـــکل ایجاد می شـــود؛ یعنی ا
کلمه ای را جســـت وجو کنید، باید چند صورت آن را جســـت وجو کنید تا به نتیجه برســـید. 
که املای واژه ها یکدســـت شود. به همین  کار این اســـت  بنابراین به نظر بنده، مهم ترین 
که  کـــرد، فرهنگـــی را تدوین نمود  که تدوین  دلیـــل، فرهنگســـتان علاوه بر دســـتور خطی 

کلمات باید چگونه نوشته شوند. نشان می دهد 
که به صورت ش���یوه نامه ارائ���ه می دهد یا در     آیا فرهنگس���تان به جز دس���تورالعمل هایی 
کار دیگ���ری انجام می ده���د تا بتوان���د آن را به یک  س���ایت رس���می خ���ود آن را اب���لاغ می کند، 

دستورالعمل قابل اجرا برساند؟
که در خط فارسی  ببینید در خصوص دســـتور خط، آنچه باید در نظر بگیریم این است 
کوچکی انجام دهیم، سلیقه ها  و بســـیاری از خط های دیگر، وقتی می خواهیم اصلاحات 
ل های خودشان را دارند  بســـیار بسیار متفاوت است و هرکس نظری دارد و هرکدام استدلا
ل ها غلط هم نیست، ولی در مورد املای واژه ها هیچ وقت نمی توان در بین  که این استدلا
همه ی صاحب نظران به وحدت نظر رسید. بنابراین در یک جایی باید این بحث متوقف 

کلمات به یک شیوه نوشته شود. که از آن زمان، املای  شود و تعیین شود 
کرد نوشتن همین »فرهنگ املایی فارسی« بود. این  که فرهنگستان  کاری  مهم ترین 
کلمه ای مواجه می شـــود و نمی داند  یک نمونه ی خیلی عینی اســـت؛ یعنی وقتی فردی با 
کار بعدی این اســـت  آن را چگونه بنویســـد، به این فرهنگ مراجعه می کند. به نظر بنده، 
که به صورت  کنیـــم  کـــه این فرهنـــگ را به صورت نرم افـــزاری در برنامـــه ی »word« اجرا 
که این اتفاق در برنامه ی »word« برای  کند؛ همان طور  خـــودکار، املای واژگان را اصلاح 
گر املای یک کلمه را اشـــتباه بنویســـید، زیـــر آن خط قرمز  خ می دهـــد و ا زبـــان انگلیســـی ر
گر چنین چیزی برای خط فارسی در نظر  کلماتی را به شـــما پیشـــنهاد می کند. ا می کشـــد و 

گرفته شود، خیلی از مشکلات حل می شود.
کادمیس���ین ها و نیز نخبگان فرهنگی، فرهنگس���تان     با اینکه بس���یاری از متخصصان و آ
زبان فارسی را مهم ترین یا شاید تنها مرجع رسمی برای تصمیم گیری در مسائل این چنینی 
می دانن���د، ام���ا ب���از ه���م ش���اهدیم بس���یاری از مؤسس���ات فرهنگ���ی و 
به وی���ژه ناش���ران، توجه���ی ب���ه تصمیم���ات فرهنگس���تان ندارن���د. البته 
گاه از جانب متخصصان و چهره های دانش���گاهی نیز  ای���ن بی توجه���ی 

صورت می گیرد. 
بدترین وضعیت ممکن همین اســـت. در خط، مهم این اســـت 
کنیم. هرکسی برای  کلمات را از نظر بصری و چشـــمی یکدســـت  که 
ل هایی دارد که بخشی  املای فارســـی پیشنهاداتی می دهد، استدلا
ل ها درست اســـت، منتها تا ابد نمی شود راجع به این  از این اســـتدلا
بحـــث کرد که املای کلمات را چگونه بنویســـیم. مهم این نیســـت 
که این دســـتورالعمل از کجا باشـــد، مهم این است که به یک شیوه 
که داده می شود،  اجرا شود، منتها به شـــرط اینکه خود پیشنهادی 

باعث تشتت نشود.
   به نظر شما، دلیل آن چیست؟

که به سادگی  اینکه چرا از آن تبعیت نکردند، مســـئله ای نیست 

فق��ط  خ������ط  تغیی������������ر 
زب������انی  مس���ئ�����ل����ه ی 
از  قب������������ل  نیس�������ت، 

هرچیز،  یک مسئله ی سیاسی، 
حت���ی  و  اجتماع���ی  فرهنگ���ی، 
گ���ر بخواهیم  اقتص���ادی اس���ت. ا
خط فارس���ی را تغیی���ر دهیم و در 
عین ح���ال، پیش���ینه ی فرهنگی 
بای���د  داری���م،  نگ���ه  را  خودم���ان 
تمام آثار را به خط دیگر بنویس���م 
کار هزینه بر  کنیم و ای���ن  و حف���ظ 

است.
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بتوان به آن پاســـخ داد. این ها مســـائل اجتماعی است؛ یعنی مســـئله ی خط و زبان فقط 
زبانی نیست، ابعاد خیلی متفاوتی دارد. ابعاد سیاسی و اجتماعی دارد. البته ممکن نیست 
کنند. این فرآیند به تدریج انجام می گیرد  یک دفعه همه ی افراد از یک شـــیوه نامه تبعیت 
که از فرهنگستان  و باید از نهادهای دولتی آغاز شـــود. بنده ناشـــران زیادی را می شناســـم 
کنند. یک جاهایی هم سلایق خود  تبعیت می کنند یا حداقل ســـعی می کنند از آن تبعیت 
گر املای واژه ای با سلیقه ی ما یکسان نباشد، باید  کار می برند، اما به هر حال، حتی ا را به 
کنیم و آن را بپذیریم. در مورد این مســـائل، هیچ وقت نمی تـــوان به توافق مطلق  توافـــق 
ع کمک زیادی می کند  رســـید. بالأخره همین »فرهنگ املایی خط فارســـی« به این موضو
که برنامه ای نوشـــته شـــود، باید بر  گر قرار اســـت  و بـــه نظـــرم باید همین را مبنا قرار داد و ا

همین اساس باشد.
   یعنی شما ایرادی به متن »دستور خط« وارد نمی دانید؟

گرفت. حتماً از  که نتوان به آن ایراد  چرا، ولی شما نمی توانید دستور خطی ارائه دهید 
یک دیدگاهی می توان به آن ایراد گرفت، ولی در یک جایی ما باید بگوییم »بحث بس«! 
کنیم و در  باید یک جایی به توافق برســـیم و آن شیوه نامه را به برنامه ی رایانه ای تبدیل 

اختیار عموم قرار دهیم. 
که مس���تقیماً با خط فارس���ی و مس���ائل آن س���روکار     آیا فرهنگس���تان تولیدات فرهنگی را 
که ببیند رسم الخط مورد تأیید  که آیا مثلًا رصد می کند  دارند پیگیری می کند؟ به این معنی 
کدام مؤسسات رعایت می شود و در نزد اهل فرهنگ چقدر مقبولیت  خودش به وس���یله ی 

عام یافته است؟
که فرهنگســـتان  کردند. از همـــان ابتدا  کار  بلـــه، در مـــورد خط فارســـی صدها ســـاعت 
کردند و  کار  کردند. صدها ســـاعت بحث و  کار  کرد، درباره ی خط فارســـی  فعالیتش را آغاز 
کار در مورد خط این است که رسیدن به توافق  بالأخره در اصول به توافق رسیدند. اشکال 
گفتم،  که  کامل در مورد آن خیلی ســـخت است و فرآیندی خیلی طولانی دارد و همان طور 

کسی بیاید و بگوید: بحث بس. که در نهایت،  تنها راه این است 
کره این اتفاق افتاد. در آنجا تا قرن چهاردهم، خطشان یکدست نبود. بالأخره یک  در 
که همه باید رعایت  کـــرد  امپراتور مســـتبد آمد و به همه ی دیوان ها دســـتورالعملی را ابلاغ 
می کردند. شاید همه ی چیزهایی که گفت درست نبود، اما اینکه توانست خط را یکدست 

کند، دستاورد بزرگی محسوب می شود.
   پس شما در مورد خط به دیکتاتوری معتقدید!

نه، این اصلًا دیکتاتوری نیســـت. در یک جایی نمی شـــود براساس مردم سالاری رفتار 
کنیـــد و وقتی به توافق رســـیدید،  که ابتـــدا دموکراتیک رفتار  کـــرد. منظـــور بنده آن اســـت 
دیگر جایی برای ســـلیقه ی شخصی وجود نداشته باشـــد. در هر حال، باید یک عده افراد 
کنند و وقتی به نتیجه رسیدند، باید دیگران  متخصص مأمور شوند که در این مورد بحث 
کنند. در غیر این صورت، هیچ وقت هیچ چیزی سر جایش باقی نمی ماند. از آن ها پیروی 

کردن افراد برنامه ای دارد؟     آیا فرهنگستان برای ملزم 
کـــه طبق  کند  کـــه فرهنگســـتان ابتـــدا بـــه آموزش وپرورش ابـــلاغ  منطقـــی این اســـت 
کرده اســـت. در نهایـــت، همه چیز به  کار را  که ایـــن  شـــیوه نامه ی مصـــوب، آمـــوزش دهد 
آموزش وپـــرورش بازمی گردد. بعد از آموزش وپرورش، باید بـــه دیگر نهادهای دولتی ابلاغ 
کم کم این  کار ببرند،  گر آموزش وپرورش و نهادهـــا و روزنامه های دولتی آن را بـــه  کننـــد. ا
شیوه جا می افتد و دیگران هم از آن تبعیت می کنند و بعد از ده پانزده سال، خط یکدست 

می شود.
که فرمودید فرهنگس���تان روی خط انجام داده اس���ت، تا  کاری     در ای���ن صدها س���اعت 
چ���ه اندازه برای ابداعات فردی، غیرنهادی و غیررس���می در حوزه ی مس���ائل خط فارس���ی، 
اهمی���ت قائ���ل ب���وده اس���ت؟ آیا ت���ا به ح���ال اتف���اق افتاده اس���ت اعض���ای فرهنگس���تان در 
تدوین ش���یوه نامه ی خود، از برخی ابتکارات ناش���رین، نویس���ندگان یا نشریات در زمینه ی 
کرده  گرفته باشد و یا این ابتکارات را مستقیماً وارد شیوه نامه ی خود  رس���م الخط نیز الهام 

باشد؟
کنند،  که من می دانم، در اوایل، قبل از اینکه »دســـتور خط« را منتشـــر  بله، تا آنجا 
کســـانی هم  کردند. خود  آن را بـــرای ناشـــران مختلف فرســـتادند و از آن ها نظرخواهی 
که هرکدامشـــان نظری  کـــه در این خصوص بحث می کردنـــد، افراد متخصصی بودند 
داشـــتند. اعضای پیوســـته ی فرهنگســـتان و کســـان دیگـــری هـــم از آموزش وپرورش 
کرده اند و فقط محدود به نظر یک نفر نبوده اســـت.  بودنـــد. در این مورد خیلی بحث 
گر تشتتی هم هست، یک علت آن شاید همین باشد که افرادی با آرای مختلف  اتفاقاً ا
که امکان دارد، نظرات  در تدوین آن دخیل بوده اند. در هر حال، می خواســـتند تا آنجا 

کنند. مختلف را لحاظ 




